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THONG TIN BAI BAO TOM TAT

Nghién ciiu vé& hanh vi gidi tinh ciia hoc sinh KTTT ¢6 § nghia to I6n dbi
V6i cac em. Sy thieu hiéu bict ve gii va cac ky nang gisi tinh pht hop
khién cac em xuat hién nhiéu hanh vi khéng phu hop; anh huong xau dén

Qué trinh xat ly:
Ngay nhgn bai: 05/9/2023
Ngay nhdn ban chinh sira: 06/11/2023

Ngay nhan dang: 15/11/2023 suc khoe sinh san, ton thuong nghiém trong ca vé thé chét 1an tinh than. ..
Ngay xudt ban: 20/6/2026 Nghién ctu nay nham danh gia hanh vi giéi tinh cta 40 hoc sinh KTTT

trong do tuoi 6-12, dang theo hoc tai cac 16p hda nhap va hoi nhap & 04
truong Tiéu hoc trén dia ban thanh pho Hué. Bong thoi, nghién ciru cling

Tir khoa: d4nh gia cac yéu t6 anh huéng dén hanh vi gisi tinh caa d6i tuong ndy. Tat
Hoc sinh; ca hoc sinh tham gia déu dwoc sy dong y cua phu huynh, Ban giam hiéu
Khuyét tat tri tug; nha truong va gido vién. Hanh vi gigi tinh cua khéch thé dugc danh gia
Hanh vi gigi tinh. bang 5 Item ciia Bang kiém hanh vi tré em CBCL (The Child Behavior

Checklist). Két qua nghién ciu cho thay ty 1é hoc sinh KTTT ¢ biéu hién
hanh vi gigi tinh véi mire do thuong xuyén va thinh thoang kha cao lan luot
la: 27.5% hoc sinh c¢6 hanh vi “choi véi bg phdn sinh duc quéa nhiéu”,
22.5% hoc sinh ¢6 hanh vi “dung cham/choi bo phdn sinh duc ¢ noi cong
cong”, 30% hoc sinh c6 hanh vi “cur xi nhw nguoi Khac gioi”; 15% hoc sinh
¢6 hanh vi “nghf vé tinh duc qua nhiéu”. Nghién ctru ndy chua danh gia
dwoc mdi trong quan giira gidi tinh, mirc do khuyét tat, d tudi véi hanh vi
gidi tinh, day 1a mot goi y quan trong cho cac nghién ciru trong tuong lai.

1. PAT VAN PE

Theo udc tinh cua to chae WHO, tre khuyét tat tri tué (KTTT) luén la nhém chiém ty 1& cao nhét, khoang
29% - 33%, trong tong so tré khuyet tat. Moi tré KTTT déu han ché dong thot ca nhan thire va ky nang song.
Trong khi do, phan lon tré KTTT déu co trai qua cac giai doan phat trién thé chat nhu moi tré em khac. O do
tudi tir 11 dén 16 tudi, hoc sinh KTTT c6 sy thay ddi 16n vé tAm sinh 1y: co quan sinh san bat dau phat trién
va ngay cang hoan thién, cung v6i do la ban nang, nhu cau gidi tinh xuat hién. Sy thiéu hiéu biét Vé gioi va
cac ky nang gioi tinh phu hop khién cac em xuat hién nhiéu hanh vi khong phu hop; anh huong Xau den strc
khoe sinh san, ton thuong nghiém trong ca vé thé chat 1an tinh than. Tuy nhién, cac nghién ctru vé cac van dé
hanh vi tinh duc & nhom nay van hiém khi dugc tién hanh (Murphy & Elias, 2006). Bbi véi hoc sinh KTTT,
cac em co6 nhing dic diém riéng va co nhimg khé khin dic biét trong cac hoat dong nhan thic y thirc, han
ché trong ki nang xa hoi, ki nang song, thi vin dé gido duc gidi tinh cho cic em 1a mot vin d& rat kho khan.
Céc nghién ciru chi ra rang hau hét hoc sinh KTTT ¢6 trinh d6 hiéu biét thap vé gidi tinh va co it co hoi tim
hiéu vé gidi tinh hon (Cheng & Udry, 2002; McCabe, 1999; Murphy & O'Callaghan, 2004). Mt s nghién
ctru dd bao cdo nhidu van dé vé hanh vi g101 tinh khac nhau xdy ra & thanh thléu nién KTTT, chang han nhu
khoa thén ¢ noi cong cong, thu ddm ¢ noi cong cong va khong hiéu duoc quyen riéng tw, nguyén nhan 1a do
khoang cach gitra sy phat trién nhan thuic - tim 1y xa hoi va su truong thanh vé mat thé chat (Holland-Hall et
al., 2017) khién cac em gap kho khan trong viéc dua ra quyét dinh va hiéu rd hau qua hanh vi cia minh
(Eastgate 2011). Trong nhiéu thap ky, nhiing ca nhan c¢c6 KTTT Iudén bi coi la khong c6 kha nang dua ra
quyét dinh phu hop lién quan dén gidi tinh va do d6, ho thudng bi trimg phat, triét san va dwa vao trai giam
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dé ngan chin kha ning sinh san (Kempton, 1984). Hoc sinh ¢6 KTTT phai d6i mit véi nhing thach thirc lién
quan dén gi6i tinh khac véi nhitng hoc sinh cung tudi khong khuyét tat (Schaafsma et al., 2013). Tré em va
thanh thiéu nién KTTT c6 nguy co bi lam dung tinh duc cao gip 4-8 1an so véi tré khong c6 KTTT (Jones et
al., 2012; Spencer et al., 2005; Sullivan & Knutson, 2000). Nhitng nguoi c6 KTTT co thé thiéu kha nang ra
quyét dinh, kinh nghiém va k¥ ning twong xtng can thiét dé hinh thanh cac mdi quan hé lanh manh va thiét
lap ranh giGi gidi tinh phu hop, diéu nay co thé dan dén boc 16t tinh duc va cac hau qua tiéu cuc khac
(Swango-Wilson, 2009). C6 51% hoc sinh KTTT khong dugc gido duc gidi tinh chinh thire; 46,7% hoc sinh
KTTT khéng trao ddi voi cha me vé van dé tinh duc; 33% hoc sinh cho biét ¢ su dung cham khéng mong
mudn. Nhin chung, trinh d¢ hiéu biét vé giéi tinh ctia cac em rat thap (Isler et al., 2009). KTTT, cac em chi bi
han ché thich ung va nhan thirc, con vé gidi tinh, sy phat trién co quan sinh dyc, cam xtc, thai do, tri twong
tugng vé tinh duc cta cac em khong khac biét nhitng tré khong khuyét tat, mic du it c6 co hodi co nhitng hoat
dong tinh duc phu hop véi Ira tudi hon so v6i nhing dira tré cung trang lira. Hon nita, khi mot tré KTTT c¢6
biéu hién hanh vi giéi tinh thudng bi xem nhur 1 bat thudng (c6 van d&), khong phu hop. Vi muc tiéu hudng
dén giao dyc hanh vi gidi tinh cho hoc sinh KTTT dat hiéu qua, mdt nghién ctru vé hanh vi gidi tinh cia hoc
sinh KTTT va céac yéu té anh huong dén hanh vi gidi tinh ctia cac em 14 rat can thiét.
2. PHUONG PHAP NGHIEN CUU

- Khdch thé nghién ciru: 40 hoc sinh KTTT tham gia trong nghién ctru c6 d6 tudi tir 6-12 dang theo hoc
céc 16p hoc hoa nhap va hoi nhap tai 04 truong Tiéu hoc ¢ thanh phd Hué. D6 tudi trung binh ciia cac em 1a:
X =10.24. Ty 1& hoc sinh nam va nit trong nghién ctru kha déng déu (Nam-55%; Nit-45%). Tét ca hoc sinh
KTTT tham gia déu duoc sy dong ¥ cta phy huynh, ban giam hiéu nha trudng va gido vién. Giao vién va
phu huynh luén hd trg trong qua trinh danh gia hoc sinh. Cac ddc diém nhan khau hoc cta khach thé nghién
ctru dugc trinh bay trong bang 1:

Bang 1. Pic diém nhan khau hoc cua khach thé nghién ctru (N=40)

SL Tylé %
o Nam 22 55.0
Gi¢i tinh N 18 45.0
TH Thuan Thanh 18 45.0
Truon TH An Dong | 4 10.0
9 TH Huong So 12 30.0
TH Vinh Ninh 6 15.0
R Hoa nhap 4 10.0
Loai hinh Hoi nhap 36 90.0
o o Vira 11 275
Mirc d6 khuyet tat Nang 25 62.5
Rat ning 2 5.0

- Céng cu nghién ciru: Trong nghién cliru nay, ching t6i st dung 5 Item cua Bang kiém hanh vi tré em
CBCL (The Child Behavior Checklist) dugce nha tam ly hoc T. M. Achenbach (1999) xay dung, nham danh
gi4 trang thai hanh vi, cam xuc, dua ra chi s6 danh gia khach quan van d& cta tré trén nhiéu phuong dién, 1a
mot hé thong danh gia mot cach bao quat trang thai thich ing/khong thich tmg tdm ly xa hoi. CBCL ¢ thé
dugc sir dung dé danh gia nhiéu hanh vi va cam xuc ¢ tré em, bao gbm ca hanh vi gi6i tinh. N6 déc biét hiru
ich khi khong 16 diéu gi c6 thé giy ra cac hanh vi hodc triéu chimg van dé cua tré. CBCL 1a mét ban ty danh
gi4, danh cho cha me hodc ngudi chim séc, giam ho hop phap. Bang gom 118 dé muc 1a liét ké cua tat ca cac
hanh vi & tré dya trén phuong phéap phan tich nhan t dé danh gia hanh vi va cam xtc ¢ tré dua theo su phan
chia thanh 8 nhom hoi chimg cho tré tir 5-18 tudi. D6 1a: (I) Lang tranh (Thu minh) (Withdrawn), (IT) Réi
loan dang co thé (Somatic Complaints), (III) Lo 4u/ Trim cam (Anxious/ Depressed), (IV) Véan dé xa hoi
(Social Problems), (V) Véan d& vé tu duy (Thought Problems), (VI) Van dé vé chu y (Attention Problems),
(VII) Hanh vi sai pham (Delinquent Behavior), (VIII) Hanh vi hung hang (Aggressive Behavior), (IX) Hanh
vi khac (Others), ngoai ra, con c6 thém 2 nhém thang do: Thang do hudng noi-Internalizing (tong hop linh
vuc [, II, III) va thang do hudng ngoai - Externalizing (tong hop linh vyc VII, VIII).

Mai dé muyc c6 3 mirc do danh gia: khong dung ¢ tré; ding mot phan va ding hoan toan. CBCL déng vai
tro quan trong va dg chinh xac cao nén duoc nhiéu ngudi lya chon va tin twéng. Bang kiém hanh vi CBCL da
duoc chuin hoa tai nhiéu nude trén thé gidi, dugce st dung rong rai trong cac nghién ctru hodc linh vuc kham
xét 1am sang. 5 muc vé van dé gidi tinh ctia bang kiém CBCL: Cu x{r nhu ngudi khac gidi; Choi véi bo phan
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sinh duc cua minh qua nhidu; Nghi vé tinh duc qua nhidu; Mong mudn tré thanh ngudi khac gii; Choi véi
bd phan sinh duc ciia minh & noi cong cong. Dé hoan thanh thang danh gia hanh vi, ngudi danh gia s& doc
phan yéu cau: “Trong 6 thang qua, cac em c6 thuong xuyén lam nhu vy khong?” va sau d6 xép hang timg
muc tir 0 dén 2 diém (Khéng diing véi tré = 0; Thinh Thodng ding véi tré hodc Kha ding véi tré = I;
Thuong xuyén diing véi tré hodc Rat ding voi tré = 2).

- Phan tich dit liéu: Chung t6i str dung phan mém SPSS phién ban 20 dé phén tich dit liéu. Cac phuong
phap phén tich bao gdm phan tich thong ké mo ta, phan tich d6 tin cdy va phan tich nhan t6 kham pha (EFA)
clia 5 item va danh gia hanh vi gi6i tinh ciia tré KTTT. Pau tién, ching toi ddnh gia do tin ciy Cronbach's
Alpha cua 5 Item. Thir hai, phan tich nhan t5 kham pha (EFA): danh gi4 hé s6 KMO (Kaiser-Meyer-Olkin)
clia 5 item dé xem xét tinh phu hop ciia phan tich nhan té. Thi ba, chung t6i str dung 5 item dé danh gia thuc
trang hanh vi gidi tinh cua tré¢ KTTT.

3. KET QUA NGHIEN CUU
3.1. Théng ké d tin cdy ciia cong cu danh gid

Két qua danh gia do tin cdy va phén tich nhan t6 kham phé (EFA) cta 5 hanh vi bang phan mém SPSS.20
cho thay cac bién quan sat déu c6 hé sb twong quan bién tong phu hop (Corrected Item - Total Correlation >
0.3). Hé s6 Cronbach’s Alpha = 0.894 (16n hon 0.8) nén thang do luong rat tot (Trong & Ngoc, 2008). Tong
tuong quan ctia hang muc dap tng yéu cau: Hanh vi 1 (0.747); Hanh vi 2 (0.911); Hanh vi 3 (0.746); Hanh vi
4 (0.622); Hanh vi 5 (0.743). Két qua dugc trinh by & bang 2 sau:

Bang 2. Tuong quan tong hang muc da dugc hiéu chinh cta 5 hanh vi

Corrected Item- Cronbach's Alpha

Hanh vi Total Correlation if Item Deleted
1. Cu x1r nhu nguoi khac gioi 0.747 0.873
2. Choi véi bd phan sinh duc cia minh qué nhiéu 0911 0.828
3. Nghi vé tinh dyuc qua nhiéu 0.746 0.873
4. Mong muon tré thanh nguoi khac gioi 0.622 0.898
5. Pung cham/Choi v6i bd phan sinh dyc ctia minh ¢ noi cong cong 0.743 0.871

Phdn tich nhén t6 kham pha (EFA)

Dua trén két qua phén tich cac muc, 5 hanh vi gidi tinh dugc sir dung trong phan tich nhéan t6 kham pha
dé kiém tra tinh gia tri c4u trac ciia 5 hanh vi voi hé s6 KMO = 0.633. Trong thir nghiém Bartlett, gia tri chi
binh phuong la 176.388 voi p < 0.001. Nhu véy thang do yéu cau 0.5 <KMO < 1 va phep kiém dinh Bartlett
c6 thong ké sig: Sig. = 0.000 (sig Bartlett < 0.05), ching t6 cac bién quan sit c6 moi tuong quan v6i nhau
trong nhan t6 (Hair et al., 1992). Téng phuong sai trich thang do: 67.330 > 50.000%, két qua cho thdy mo
hinh EFA 1a phu hop (Gerbmg & Anderson, 1988).

Bang 3. Phan tich KMO va Bartlett

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0.633
Approx. Chi-Square 176.388
Bartlett's Test of Sphericity Df 10
Sig. 0.000

3.2. Hanh vi gidi tinh ciia hoc sinh khuyét tdt tri tué

Sau khi str dung 5 Item cua thang CBCL dé danh gia hanh vi gi6i tinh ctia 40 hoc sinh KTTT tai 3 truong
tiéu hoc, ching t6i c6 két qua nhu biéu do 1.

Qua biéu db trén cho thdy 05 hanh vi giéi tinh duoc khao sat déu duoc hoc sinh KTTT thuc hién & mirc
thinh thoang va thudng xuyén vdi ty 1¢ dao dong tir 10% dén 28%. Trong d6, hanh vi “Choi véi bg phdn sinh
duc qud nhiéw” ¢ tan suat biéu hién cao nhét V61 12.5% hoc sinh thyc hién & mae d§ thuong xuyén va 15%
hoc sinh thyc hién & muc do thinh thoang. Tlep theo 1a hanh vi “Pung cham/Choi bo phdn sinh duc ¢ noi
cong cong” voi 10% hoc sinh thuc hién & mirc d6 thuong xuyén va 12.5% hoc sinh thuc hién & mirc d6 thinh
thoang. Két qua nghién ciru nay phu hgp véi nghién ctru cia Holland-Hall va cong sy (2017), thanh thiéu
nén KTTT thuong c6 hanh vi khoa than ¢ noi cong cong, thu dam ¢ noi cong cong va khong hiéu duoc
quyén riéng tu. Cung quan diém, nghién ctru cua Tsuda va cong sy (2017), cham vao bo phén sinh duc ¢ noi
cong cong 14 hanh vi ¢6 ty 18 16n nhat ciia hoc sinh KTTT dua trén quan sat ctia gido vién (60.8%). V&i mirc
biéu hién nhu vay, thi cic ndi dung gidi duc gidi tinh nén nhan manh kién thirc vé gidi va hanh vi gi6i tinh
cho hoc sinh KTTT nén dugc gido duc mdt cach nghiém tuc, thuong xuyén hon.
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Pung cham/Choi véi b phan sinh dyc cua -12i i
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Biéu d6 1. Hanh vi giéi tinh ciia hoc sinh KTTT.

Ngoai ra, dbi v6i hanh vi “Nghi vé tinh duc qud nhiéw” c6 15% hoc sinh KTTT biéu hién & mirc do thuong
xuyeén; c6 2.5% hoc sinh KTTT biéu hién hanh vi “Cir xt nhur nguoi khdac giéi” véi & mire do thuong xuyén va
27.5% hoc sinh biéu hién & mirc d6 thinh thoang. C6 25% hoc sinh KTTT c¢6 hanh vi “Mong muén tré thanh
nguoi khdc giéi” voi mirc d6 biéu hién thinh thoang. S lugng va tan suit xut hién hanh vi gidi tinh cua tré
KTTT kha nhiéu, trinh d6 hiéu biét vé gidi tinh con rat thip. Hoc sinh c6 KTTT phai d6i mat véi nhitng thach
thirc lién quan dén tinh duc khac v6i nhitng hoc sinh ciing tudi khong khuyét tat. K&t qua nghién ciru trong
ddng voi nghién ctru cua Isler va cong sy (2009); Schaafsma va cong su (2013). Vi vay, nha truong va gia dinh
nén chii ¥, dé cap nhitng van dé nay trong ndi dung chuong trinh gido duc gidi tinh cho cac em.

3.3. Cdc yéu t6 anh hieong dén hanh vi giGi tinh ciia hoc sinh khuyét tdt tri tué
Céc yéu té anh huéng dén hanh vi gidi tinh ctia hoc sinh KTTT duge moé ta & biéu d6 2 dudi day:

100
80
60
40
20 I
0 I = = I I I [ | I | I I
. Nhén thirc
. Quan diem, ., .. HSKT con clia cac A s <
Pidukién nhan thirc, gi"éifl‘-’“g ngai nging, Nang lye  LLGD trong Ic\";a:otflm N;lagighluc
.. Canthigp . .  thoigian moitrudng morS rytre, tchic  nhatruomg G- SONE  PHoThop
Mirc do . Moi truong xS .. GDGTcho % "% A dongve  gilta cac
L . SOmhay . to chirc gido duc xau ho HDGDGT  vé su PN
khuyet tat 16p hoc HSKT trong A A £ van de LLGD
: mudn : HDPGDGT  cua gia dinh CTGD ctia khidécap  cho HSKT can thiét cia GDGT cho trond GDGT
cho HSKT vé GDGT ha treon: dén GDGT  cua GV hoat dong HSKT cho ?—ISKT
cho HSKT S cho HSKT GDGT
cho HSKT
® Hoan toan khong dong ¥ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
HKhong dong ¥ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 6.7 0
Phén van 0 0 0 0 0 0 6.7 0 0 0 0
EDdng ¥ 20 96.7 96.7 20 20 20 86.7 333 20 80 20
® Hoan toan ddng y 80 33 33 80 80 80 6.7 66.7 80 13.3 80

Biéu dd 2. Cac yéu t6 anh huéng dén hanh vi gii tinh cia hoc sinh KTTT.

Két qua biéu do 2 cho thay thyc trang mirc d6 anh huong cua cac yéu to dén hanh vi giéi tinh ctia hoc
sinh KTTT. Pa s6 gido vién déu dong y va rat dong ¥ v6i mirc anh hudng cua cac yéu td nay. Yéu td anh
hudng duoc cong nhan cao nhit 1a “Mire dg khuyét tar”, “Diéu kién, thoi gian té chire hoat ddng GDGT cho
hoc sinh KTTT”, “Quan diém, nhdn thirc, moi truong gido duc ciua gia dinh vé GDGT cho hoc sinh KTTT”,
“Thoi lwong, ngi dung GDGT cho hoc sinh KTTT trong CTGD cua truong”, “Nhdn thiec cia cac LLGD
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trong nha truong vé su can thiét cia hoat dong GDGT cho hoc sinh KTTT”, “Néang lic phéi hop gifia cdc
liee lwong gido duc trong GDGT cho hoc sinh KTTT” v6i ty 1 hoan toan dong y 1a 80% va ty 1& dong y 1a
20%. Két qua nay cho thiy, do nhiéu nguyén nhan khach quan va chii quan, viéc gido duc gidi tinh cho hoc
sinh KTTT chua thuc sy duoc quan tim ding muc va con gip nhiéu kho khan. Nghién ciru cua Isler va cong
su (2009) ciing da nhan thay rang 51.7% thanh thiéu nién khuyét tat tri tué¢ khong dugc gido duc gidi tinh tir
cac chuyén gia. Hau hét thanh thiéu nién khuyét tat déu nhan duoc thong tin vé sirc khoe tinh duc tir dai phat
thanh va truyén hinh, thay vi tir cac chuyén gia (Kassa et al., 2016).

Ba yéu t6 anh huong 13 “Can thiép sém hay mudn”, “Moi truong I6p hoc” va “Nang luc t6 chire hoat dong
gido duc gioi tinh cho hoc sinh KTTT cua gido vién” cing nhan dugc murc dong v cao tir gido vién vdi muc
hoan toan dong ¥y 1a 3.3% va 66.7%, dong v 1a 96.7% va 33.3%. Bén canh do, yéu t6 “Hoc sinh con ngai
ngung, rut re va xdu hé khi dé cdp dén ngi dung giéi tinh” va “Nhdn thirc ciia cdc luce lwong gido duc trong nha
truong Vé sir can thiét ciia hoat dong gido duc gidi tinh cho hoc sinh KTTT” cling nhén duoc hau hét y kién
dong thuan cua gido vién, 1an lugt véi ty 18 14 6.7% va 13.3% & muirc hoan toan ddng y va 86.7% va 80% v kién
dong y. Trong do, Van con 6.7% giao vién phan van vé muc d6 anh hu'orng cua yéu t6 “Hoc sinh con ngai
ngung, rut ré va xdu ho khi dé cdp dén noi dung gidi tinh” va 6.7% gido vién khong ddng ¥ vé anh hudng cua
yéu t6 “Nhdn thirc ciia cdc liec heong gido duc trong nha truong vé sw can thiét ciia hoat dong gido duc giGi
tinh cho hoc sinh KTTT”. Theo nghién ctru cua Isler va cong sur (2009), Kassa va cong su (2016) ciing da chi ra
rang thanh thiéu nién KTTT ciing hiém khi n6i hodc chua bao gid n6i vé van dé gisi tinh v6i cha me.

4. KET LUAN

Hoc sinh KTTT c6 nhiing dac diém khéac nhau vé gio1 tinh, mic do khuyét tat, tu01 anh huong cua gia
dinh.. nhu’ng cac em déu gip rat nhiéu khé khan trong van dé nhan thuc va k§ nang vé gi6i tinh, cac em co
nhiéu hanh vi gidi tinh khong phu hop, thiéu an toan. Két qua nghién ciru cho thiy hoc sinh KTTT c6 nhiéu
hanh vi gi6i tinh xuét hién véi tan suat cao nhu: “choi véi bo phdn sinh duc qua nhiéu”, “dung cham/choi bo
phén sinh duc o noi cong cong”. Péng thoi, viéc xac dinh cac yéu t6 anh huong dén hanh vi gidi tinh cua
hoc sinh KTTT 1a hét sirc quan trong. Két qua nghién ctru cho thay su can thiét cua viée xdy dung nhiing
chuong trinh gido dyc gi6i tinh cho hoc sinh KTTT nham giam thiéu nhitng hau qua tiéu cuc lién quan dén
viéc thiéu kién thic va sy hiéu biét vé gidi tinh cho hoc sinh KTTT néi riéng va tré khuyét tat noi chung.

Bén canh viéc thu dugc nhimg két luan dang ké, chung t6i cling ghi nhén nghién ctru ndy bi giéi han boi
viéc sir dung phuong phap nghién ctru lat cit ngang, s0 lwong mau nghién ctru con han ché. Do d6, két qua
ctia nghién ciru nay chi 14 thong k& mé ta don gian tai mot thoi diém nhit dinh, nén s& khéng mang tinh khai
quéat cao. Mot nghién ciru véi thiét ké truong dién dé xac nhan két qua ciia nghién clru ndy ciing nhu mdi
tuong quan giita gioi tinh, mirc do khuyét tat, do tudi voi hanh vi gidi tinh 1a mot goi ¥ quan trong cho cac
nghién ctru trong tuong lai.
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